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berlingpress - Donald Trumps politische Agenda im Allgemeinen ist von dem erklérten Ziel gepragt, die etablierten Strukturen der
Exekutive grundlegend zu reformieren und traditionelle politische Normen aufzubrechen. Im Zentrum steht dabei ein populistischer
und wirtschaftsationalistischer Ansatz, der auf eine umfassende Deregulierung, Steuersenkungen und eine protektionistische
Handelspolitik setzt, um die heimische Industrie zu starken und Zélle als strategisches Druckmittel einzusetzen. Gleichzeitig verfolgt
die Administration eine kompromisslose Linie in der Einwanderungspolitik.

Donald Trumps Présidentschaft prégt die politische Landschaft der Vereinigten Staaten im Vorfeld der Midterm-Wahlen im November
2026 durch tiefgreifende institutionelle Umbriiche und den beispiellosen Versuch, das foéderale Wahlsystem zu beeinflussen. Seit
seiner Rilckkehr ins WeiBe Haus im Januar 2025 verfolgt die Administration eine Strategie, die von Kritikern und
Burgerrechtsorganisationen als gezielte Kampagne zur Wahlerbannung und Demontage demokratischer Schutzmechanismen
eingestuft wird. Im Zentrum steht die Instrumentalisierung des Ministeriums fir Inlandssicherheit, insbesondere der
Einwanderungsbehorde ICE, um in bestimmten Wahlersegmenten ein Klima der Angst und Einschiichterung zu erzeugen.

Durch die Verknipfung von rigoroser Einwanderungspolitik mit unbewiesenen Behauptungen tber massenhaften Wahlbetrug durch
Nichtbirger versucht das WeiBe Haus, den Ausgang der anstehenden Kongresswahlen massiv zu seinen Gunsten zu manipulieren.
Die Dynamik dieses Konflikts offenbart eine tiefe Spaltung zwischen der Exekutive und den Bundesstaaten, die rechtlich fiir die
Durchfiihrung der Wahlen zusténdig sind. Die Grundlage fir die aktuellen Spannungen bildet eine systematische Umstrukturierung
der Sicherheits- und Wahlbehérden, die unmittelbar nach Trumps Amtsantritt im Jahr 2025 begann. Fiihrende Kdpfe der sogenannten
Wahlleugner-Bewegung wurden in Schlisselpositionen berufen, wahrend Dutzende von erfahrenen Karrierebeamten entlassen oder
versetzt wurden.

Gleichzeitig fror die Administration wichtige Programme zur Cybersicherheit ein, die zuvor untergeordneten Behérden wie der Agentur
fir Cybersicherheit und Infrastruktursicherheit zur Unterstiitzung der Bundesstaaten dienten. Diese institutionelle Schwéchung schuf
das Fundament fiir einen exekutiven VorstoB, der die traditionell dezentrale Struktur der amerikanischen Wahlen aushebeln soll.
Trump forderte 6ffentlich eine Nationalisierung des Wahlrechts und pladierte daflr, dass die Bundesregierung die Kontrolle tber die
Wabhlinfrastruktur Gbernimmt.

Dieses Narrativ wird durch kontinuierliche Rhetorik genahrt, die das Vertrauen in die bestehenden Systeme untergrébt und behauptet,
das Land stiinde vor einem erneuten Diebstahl der demokratischen Legitimitét.

Ein zentrales Werkzeug in diesem strategischen Gefiige ist die bewusste Androhung und Vorbereitung von Razzien und Kontrollen
durch die Einwanderungsbehérden in der Ndhe von Wahllokalen. Prominente Verbliindete der Administration, darunter der
einflussreiche Medienstratege Steve Bannon, gaben in ihren Formaten unmissverstandlich zu verstehen, dass die
Einwanderungsbehorde ICE im November die Wahllokale umstellen werde.

Obwohl das Gesetz die Préasenz bewaffneter Bundeskréafte an Wahlorten strikt untersagt, weigerten sich Spitzenbeamte der
Administration, darunter der amtierende Justizminister Todd Blanche, in Anhdrungen des Kongresses, einen solchen Einsatz definitiv
auszuschlieBen.

Das Kalkul hinter diesen Aussagen zielt primar auf die psychologische Wirkung ab. Allein die mediale Prasenz solcher Drohungen
entfaltet in migrantisch gepragten Gemeinschaften und ethnischen Minderheiten eine abschreckende Wirkung.

Viele rechtméBige Wahler, darunter eingeblirgerte Staatsbiirger oder Personen in gemischten Familienkonstellationen, kdnnten aus
Sorge vor rassistischem Profiling oder unberechtigten Verhaftungen den Urnen fernbleiben. Die Rechtfertigung flir diese
weitreichenden MaBnahmen konstruiert die Trump-Administration aus dem unbelegten Vorwurf, dass Millionen von Menschen ohne
gultigen Aufenthaltsstatus illegal an den Wahlen teilnehmen wiirden. Wissenschaftliche Untersuchungen und Daten von Wahlexperten
zeigen zwar, dass die Stimmabgabe von Nichtblrgern ein extrem seltenes Phdnomen ist.



Die politische Kommunikation des WeiBBen Hauses ignoriert diese Fakten gezielt und setzt die Bundesstaaten stattdessen unter
Druck, ihre Wéhlerverzeichnisse massiven Sduberungsaktionen zu unterziehen. Das Justizministerium forderte die Herausgabe
sensibler Wahlerdaten und nutzte unzuverlassige Datensédtze des Heimatschutzministeriums, um eine Streichung vermeintlich
unberechtigter Wahler zu erzwingen. In Bundesstaaten mit knappen Mehrheitsverhéltnissen, den sogenannten Swing States, fuhrt
dieses Vorgehen dazu, dass rechtmaBig registrierte Birger durch blrokratische Hurden oder fehlerhafte Listenabgleiche kurzfristig ihr
Stimmrecht verlieren kénnten.

Neben dem administrativen Druck zeigt sich das AusmalB der Einschichterung in der realen Prédsenz von Bundesbeamten in
amerikanischen Stadten.

Unter dem Vorwand der Kriminalititsbekdmpfung und Grenzsicherung wurden im Vorfeld der Midterms Tausende von schwer
bewaffneten ICE- und Grenzschutzbeamten in Ballungszentren verlegt, oft gegen den expliziten Willen der lokalen Biirgermeister und
Gouverneure. Diese paramilitdrisch auftretenden Einheiten operieren ohne Abstimmung mit den &rtlichen Polizeibehérden, was zu
erheblichen Spannungen und Verunsicherungen in der Bevélkerung fihrt.

Kritiker sehen in diesen groB3flachigen Mobilisierungen eine Generalprobe fir den Wahltag, die das Vorhandensein von Bundeskréften
im Alltag normalisieren soll, um am Wabhltag eine Drohkulisse aufzubauen.

Die Beflirchtung ist groB3, dass die physische Prasenz von Bundesagenten in der Néhe von Briefwahl-Abgabestellen oder Wahllokalen
in demokratisch dominierten Wahlbezirken die Wahlbeteiligung drastisch senken soll. Gegen diese Versuche der exekutiven
Einflussnahme formiert sich jedoch ein breiter juristischer und politischer Widerstand auf verschiedenen Ebenen des amerikanischen
Staatsgefiiges.

Zahlreiche demokratische Gouverneure und Staatssekretédre, die fir die ordnungsgemaBe Durchfiihrung der Wahlen in ihren
Bundesstaaten verantwortlich sind, haben klargestellt, dass sie eine Einmischung féderaler Behdrden an den Wahlurnen nicht dulden
werden. Kalifornische Gesetzgeber brachten Gesetzesinitiativen ein, die die Durchsetzung von Einwanderungsgesetzen in einem
definierten Radius um Wahlorte explizit unter Strafe stellen.

Gleichzeitig bereiten Blrgerrechtsorganisationen wie das Brennan Center for Justice und die American Civil Liberties Union
umfassende Klagen vor, um jegliche rechtswidrige Stationierung von Bundesagenten sofort per einstweiliger Verfligung zu stoppen.
Die Gerichte haben in der Vergangenheit bereits mehrfach bewiesen, dass sie verfassungswidrige Dekrete des Prdsidenten zur
Wahlmanipulation blockieren kénnen, was den Spielraum der Administration faktisch einschrankt. Auch innerhalb der Legislative gibt
es gesetzgeberische Gegenwind-Initiativen, die darauf abzielen, die demokratischen Institutionen vor dem Zugriff des Weien Hauses
zu schiitzen.

Mehrere Senatoren brachten Gesetzesentwlirfe ein, die es den Generalstaatsanwélten der Bundesstaaten und den Wéhlern selbst
ermdglichen sollen, zivilrechtlich gegen Einschiichterungsversuche durch Bundesbeamte vorzugehen.

Diese Initiativen fordern zudem eine Verldngerung der Verjéhrungsfristen fir Wahlverbrechen, um eine spatere strafrechtliche
Aufarbeitung unter einer zukinftigen Administration zu sichern. Auf administrativer Ebene versicherte der kommissarische Leiter der
ICE in Befragungen, dass es keinen fachlichen Grund fir die Anwesenheit von Einwanderungshelfern an Wahlorten gebe, was die
internen Widerspriiche zwischen der professionellen Ebene der Behdrden und der politischen Fiihrung im WeiBen Haus verdeutlicht.

Dennoch bleibt das Risiko hoch, da die politische Rhetorik der Administration das Fundament des Vertrauens erodiert, unabhangig
davon, ob die angedrohten MaBnahmen letztlich vollumfénglich umgesetzt werden kénnen.

Die politische Debatte um die Midterms 2026 zeigt somit einen fundamentalen Konflikt Gber das Wesen der amerikanischen
Demokratie und die Grenzen der préasidialen Macht. Donald Trumps Versuch, die Einwanderungsbehérde als Instrument des
politischen Kampfes zu nutzen, markiert einen Bruch mit den traditionellen Normen der Uberparteilichkeit von Sicherheitsorganen bei
Wahlen.

Wéhrend das WeiBe Haus diese MaBnahmen als notwendigen Schritt zum Schutz der nationalen Souverdnitdt und zur
Gewabhrleistung sauberer Wahlen darstellt, bewerten Kritiker das Vorgehen als gezielten Angriff auf das Wahlrecht von Minderheiten
und als Versuch, eine autokratische Kontrolle Uber den demokratischen Prozess zu etablieren. Das Zusammenspiel aus
birokratischem Druck, aggressiver Rhetorik und der Androhung physischer Prdsenz von bewaffneten Agenten stellt die



Widerstandsféhigkeit der amerikanischen Institutionen, der Gerichte und der lokalen Wahlhelfer vor eine historische ZerreiBprobe.
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